PROTOKOL NR XLVII/14
z XLVII nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej w Gryfinie
w dniu 14 lipca 2014 r.

Sesja rozpoczeta sig¢ o godz. 14:30 i trwata do godz. 16:00.

Lista obecnosci radnych stanowi zalaeznik nr 1 do protokotu.
Radni nieobecni:

- Magdalena Chmura-Nycz,

- Jacek Kawka,

- Eugeniusz Kuduk,

- Marek Suchomski.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

1/ Zastepca Burmistrza Miasta i Gminy Maciej Szabatkin
2/ Zastgpca Burmistrza Miasta i Gminy Janusz Korzak

3/ Sekretarz Miasta i Gminy Beata Kryszkowska

4/ Doradca Burmistrza Miasta i Gminy Leszek Drozdziel
5/ Radca prawny Krzysztof Judek.

Ad. I. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.

Otwarcia obrad dokonal Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn. Na podstawie listy
obecnosci stwierdzit kworum, gdyz na stan Rady 21 oséb, w posiedzeniu uczestniczyto
17 radnych.

Whniosek o zwotanie sesji nadzwyczajnej stanowi zalacznik nr 2.

Porzadek obrad radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji — zalgcznik nr 3.

Ad. II. Podjecie uchwaly w sprawie zlozenia zazalenia na postanowienie Prokuratury
Okregowej w Szczecinie 0 umorzeniu $ledztwa.

Radni otrzymali postanowienie Prokuratury Okrggowej o umorzeniu $ledztwa z dnia
30 czerwca 2014 r. w sprawie sygn. akt V Ds. 94/12 przed posiedzeniem Komisji Rewizyjne;j
w dniu 11 lipca br. oraz przed nadzwyczajna sesja.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - w trakcie prowadzonego $ledztwa akta sa
objete tajemnica, wobec tego jesli nie bedziemy wchodzi¢ w tres¢ uzasadnienia, nazwiska
i inne elementy to bedziemy ta sesj¢ prowadzi¢ w sposob jawny. Jesli panstwo chcielibyscie
szczegotowo omawiaé to uzasadnienie, to w tym momencie musialbym wylaczy¢ jawnosc.
Nie chcialbym tego robi¢, natomiast co do prasy sytuacja jest bardzo prosta, kazdy
z przedstawicieli prasy moze zwrdci¢ si¢ do prokuratora okregowego w Szczecinie
z wnioskiem o udostgpnienie akt sprawy i mysle, ze nie byloby problemu. Kazdy z radnych,
ktory chcialby zapozna¢ si¢ z pelnym materiatem zgromadzonym w aktach sprawy
w Prokuraturze Okrggowej na ul. Stoistawa w sekretariacie akta sa do dyspozycji do dnia
jutrzejszego. Przypominam, ze akta sprawy sa tajne, jak wszystko co jest zawarte
w uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu, ktore panstwo otrzymaliscie. Komisja Rewizyjna
zwrécila si¢ do Przewodniczacego Rady o zwolanie nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej
w Gryfinie w dniu 14 lipca 2014 r. w przedmiocie zlozenia zazalenia na postanowienie
Prokuratury Okrggowej w Szczecinie z dnia 30 czerwca 2014 r. sygn. akt V Ds. 94/12 oraz
wyznaczenie reprezentantow Rady Miejskiej w Gryfinie w postgpowaniu przed Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie w dniu 16 lipca 2014 .




Radny Rafal Guga — ja z wnioskiem formalnym, ze wzgledu na to, ze tak naprawde przed
chwila dostaliSmy te dokumenty, nie wszyscy radni sa czlonkami Komisji Rewizyjnej, ja
przyszedtem trochg wczesniej i od jakiej$ chwili zapoznaje si¢ z uzasadnieniem, ale dotartem
do potowy. Prositbym o krotka przerwg w celu zakonczenia zapoznawania si¢ z tym
materialem, bo chciatbym wiedzie¢ doktadnie o czym dzisiaj bedziemy debatowac.

Przewodniczacy Rady ogtosit 15-minutowa przerwg w obradach Rady.
Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.

Radny Rafal Guga — jestem zdziwiony tym punktem ,,Podjgcie uchwaly w sprawie ztozenia
zazalenia na postanowienie Prokuratury Okregowej w Szczecinie o umorzeniu $ledztwa”,
bylem zdziwiony tak naprawdg wczes$niej, poniewaz prokuratura, jako organ niezalezny
w polskim panstwie niezaleznie podejmuje decyzje i skoro stwierdzila, ze nie widzi podstaw
do kontynuowania §ledztwa, a tym bardziej do skierowania do sadu, to wtasciwie jest to fakt
dosy¢ przejrzysty, ale w momencie, w ktorym zaczatem dzisiaj czyta¢ postanowienie
o umorzeniu $ledztwa, to tak naprawde nie ma tutaj mowy o tym, zeby zarzuci¢ prokuraturze
jakakolwiek zta wolg, zte dziatanie. Materiat jest druzgocacy, nazwiska, ilo$¢ przestuchanych
swiadkow, wnioski, podstawy prawne, ktore tutaj sa wskazuja na to, ze prokuratura miata
podstawy do podjgcia takiej decyzji. Czy my si¢ z nig zgadzamy czy nie, to jest inna sprawa,
nikt nam nie kaze zgadza¢ si¢ z postanowieniem sadu, z postanowieniem prokuratury,
natomiast wykonana praca i wnioski sa niepodwazalne. Konkretnie? Staram si¢ dobierad
stowa ze wzgledu na apel pana Przewodniczacego, ale proszeg konkrety, odnosze si¢ teraz do
uzasadnienia postanowienia o umorzeniu S$ledztwa. Jezeli chodzi o sprawg PEC-u:
W wyniku przeprowadzonej kontroli Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie,
w zakresie wykonania postanowien umowy sprzedazy udzialow Przedsiebiorstwa Energetyki
Cieplnej Sp. z o.0. nie stwierdzono naruszenia prawa. Przestuchana w charakterze swiadka
(pani z RIO) zeznala, iz umowa z dnia 10 wrzesnia 2003 roku byta zgodna z przepisami
prawa tym bardziej, ze byla sprawdzana przez radce prawnego”. Jezeli chodzi o komisj¢
dorazna, ktéra mieliSmy powotana: ,, Pismem z dnia 2.04.2014 r. Dyrektor Departamentu
Kontroli Doraznej Urzedu Zamowien Publicznych w Warszawie (pada nazwisko) stwierdzit,
iz biorqc pod uwage fakt, iz wszystkie postepowania bedqce przedmiotem skierowanego
wniosku, zostaly zakonczone przed rokiem 2010 oraz majqc na uwadze tres¢ art. 165 ust. 2
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamowien Publicznych stwierdzil, iz brak jest
podstaw prawnych do wszczecia takiej kontroli”. To jest to uzasadnienie. Przypominam, ze ja
dostatem dzisiaj ten materiat, wigc wyczytujac z tego materiatu, ze jezeli jest napisane przez
prokuraturg, padaja nazwiska, padaja funkcjg, to szanowni panstwo sugerujemy, ze te
nazwiska jaki$ spisek przeciwko Radzie Miejskiej zrobity? ,, Zgromadzony w przedmiotowej
sprawie materiat dowodowy w zakresie pkt 1 niniejszego postanowienia nie pozwala na
kontynuowanie sledztwa albowiem zachowanie Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino (i tu pada
nazwisko) jak i innych funkcjonariuszy publicznych nie wyczerpuje znamion czynu
zabronionego stypizowanego w art. 231 § 2 kk.” Jest wytlumaczenie czym jest naruszenie,
ktore tu nie wystepuje, zebySmy mieli wiedzg. ,,Analiza zgromadzonego materiatu
dowodowego nie pozwala na przypisanie Burmistrzowi Gryfina Henrykowi Pitatowi jak i tez
innym  funkcjonariuszom publicznym piastujqcym funkcje w Urzedzie Miasta Gryfino
sprawstwa popetnienia czynu zabronionego stypizowanego z art. 231 § 1 czy § 2 kk. Jak
wynika z protokotu kontroli z dnia 24 kwietnia 2014 roku, Regionalna Izba Obrachunkowa
w Szczecinie nie stwierdzita naruszenia prawa w zakresie wykonania postanowien umowy
sprzedazy udziatow Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej Sp. z o.0. Niezasadny pozostaje
zarzut Komisji Rewizyjnej uwidoczniony w protokole.” Przed chwila dostalem materiat,
z ktérym mam si¢ zapozna¢ i1 do ktéorego mam si¢ odnies¢ za chwile w glosowaniu, mam




doktadnie to zrobi¢ przy zachowaniu czystosci intencji i czystosci sumienia. Skoro zostalem
poproszony o zacytowanie, na ten stan wiedzy ktéry mam w tej chwili, moja wiedza dotyczy
tego co przed chwila przeczytalem. Wniosek mdj jest prosty — jezeli w tym uzasadnieniu
wystepuja roézne instytucje, rézne nazwiska, bo mamy urzedy zamdwien publicznych,
regionalne izby obrachunkowe, prokuratora, to okazuje si¢, ze my chcemy nie zgadzaé si¢ ze
wszystkimi dookota, to znaczy moglibySmy si¢ nie zgodzi¢ z jakim$§ kontrowersyjnym
zapisem prokuratora, ktorego ja tutaj na razie jeszcze nie znalaztem, ale prokuratura wtasnie
powoluje si¢ na rdézne instytucje, na roznych §wiadkow. Ja powiem szczerze, nie wiem czemu
ma to shuzy¢. Prokuratura wydata postanowienie o tym, ze nie bedzie kontynuowata §ledztwa
1 wypada nam si¢ z tym pogodzi¢, tak mi si¢ wydaje. Gdzie chcemy brnaé¢ dalej z tym
wszystkim?

Radna Ewa De La Torre — panie radny, prokuratura wydata postanowienie o odmowie
wszczgeia Sledztwa w niektorych watkach, a jednoczesnie pouczyta wszystkich, ktorzy sa
w tej sprawie zainteresowani, ze sluzy prawo zloZzenia zazalenia na to postanowienie. Ja
chcialabym tylko powiedzie¢, ze to nie Rada w dwdch watkach, ktore sa tu wymienione
sktadata jakiekolwiek zawiadomienia, to nie Rada wniosta do prokuratury o zbadanie tamtych
spraw §wietlic wiejskich itd., to z urzedu organy panstwa podjety dzialania w tej sprawie i co
jest dziwne nie my to zglosiliSmy, poniewaz to byta dzialalno$¢ komisji doraznej poprzedniej
kadencji i1 chociaz my prowadzili$my rekontrolg to krotko mowiac, nie my ani jako Komisja
Rewizyjna ani jako Rada sktadali§my zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa.
Zrobily to organy panstwa z urzedu i zazadaty dokumentow w tej sprawie. To, Ze organy
panstwa, ktore zazadaly tych dokumentow kierujac po wyjasnieniach spraw¢ do innego
organu panstwa jakim jest prokuratura, nie wiemy jakiej dokonaty oceny, tajemnica $ledztwa,
nie mozemy ujawnic¢ tego, co napisat pan prokurator, ale jedno mozemy powiedzie¢ na pewno
- istnieja podstawowe rozbieznosci w ocenie dokumentow, nie tego co napisata komisja,
ale w ocenie dokumentow dostarczonych w 2009 i 2010 roku przez pana Burmistrza.
Wyglada to mniej wigcej tak — nie moge mowic o szczegotach, ze pan Burmistrz w 2009 roku
podpisat si¢ moéwiac, ze ,,co$ jest czarne”, pan prokurator w 2014 roku moéwi, ze ,.to jest
doktadnie biale”, pomija nawet to, ze pan Burmistrz powiedzial, ze ,,jest czarne”, po kilku
latach pan prokurator méwi, ze ,,to jest biale”, bo jemu si¢ tak wydaje w tej ocenie. Pytanie —
czy na pewno pan prokurator miat takie dokumenty, jakimi dysponowata Komisja Rewizyjna,
czy miat mozliwos$¢ ich ocenienia, czy tak wnikliwie je ocenial, czy tez po prostu wymaga to
dalszego sprawdzenia? To nie jest wniosek o to, zeby powiedzie¢, ze pan prokurator myli si¢
we wszystkim, to jest prosba, zazalenie jest prosba, aby zechcial si¢ jeszcze raz nad tym
pochyli¢. Poza tym chcialam zwréci¢ pana uwagg, ze o ile przytoczone sa stowa réznych
urzednikow 1 pana Burmistrza, prosze poszuka¢ tam jakiegokolwiek argumentu
przytoczonego przez komisj¢ dorazna, pod ktorym si¢ podpisali jej cztonkowie. Ja tez nie
bede moéwita, kto byt przestuchiwany, bo to tez nie jest moja sprawa, ale nie wydaje si¢ to
panu dziwne, ze prokurator w catosci daje wiarg¢ tlumaczeniom jednej strony, a catkowicie
pomija druga w sprawach, ktore nie my wszczynalis§my? To jest bardzo dziwne i poniewaz
mamy watpliwosci, a chcieliby$my takze zapozna¢ si¢ z aktami, ktdre pan prokurator badat,
chcieliby$my zobaczy¢, czy w ogole zostaty dostarczone w kompletnym stanie, bo mamy
watpliwosci zwigzane z tym, ze np. kiedy chcieliSmy obejrze¢ material zdjgciowy, ktory byt
jednym z zatacznikoéw do protokotu komisji doraznej z 2010 roku, to on w tym urzedzie
zaginal, w ogole nie zostal wystany, trzeba go bylo odtwarza¢ z innych no$nikéw, mamy
prawo podejrzewaé, ze by¢ moze moglby si¢ taki przypadek zdarzy¢ ponownie. Nikt tu
niczego nie przesadza, prosimy o ponowne przyjrzenie si¢ sprawie w sprawach nie przez nas
wywotanych 1 dlatego uwazam, ze akty staranno$ci z naszej strony, akty uczciwosci
w stosunku do nawet mieszkancow, ludzi, ktorzy wiedza doskonale, Ze pan prokurator jezeli
mowi, ze nic si¢ nie dzieje, jesli chodzi o §wietlice nie ma zadnego poswiadczenia nieprawdy,




a kto dostarczyt protokoty, w ktérych jest napisane, ze rozebrano kominy i kto si¢ pod nimi
podpisal? W czyjej dyspozycji sa te protokoty, jak nie w dyspozycji komisji doraznej i nie
stanowia zadnej tajemnicy. Byly prezentowane na tej sali, calo$¢ protokolu wraz
z zalacznikami byla przedmiotem publicznej oceny w 2010 roku. Ja tego nie pamigtam, nie
bylam woéwczas radna, ale pamigtacie panstwo, jak to si¢ sprzet psul, zeby nie pokazaé
w jakim stanie sa $wietlice po bardzo finansochtonnych remontach, monitor si¢ psul,
niewazne, to nie ma znaczenia. W tej chwili jezeli okaze sig, ze sad po przyjrzeniu si¢ powie,
ze nalezy si¢ temu jeszcze raz przyjrzec, to co zlego si¢ stanie?

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - wydaje mi si¢, ze dyskusja w tej sprawie jest
kompletnie niepotrzebna. Odwotanie si¢ od postanowienia prokuratury do sadu jest rzecza
normalna, przewidziana przez procedurg, sad prawidtowo zweryfikuje material dowodowy.
Jesli podtrzyma decyzj¢ prokuratora, sprawa jest zamknigta 1 raz na zawsze mamy z ta sprawa
spokdj, a prowadzenie dyskusji, wymienianie si¢ argumentami, szanowni panstwo jesli nie
znacie sprawy, nie macie wstgpu do akt, dlatego podpowiadam, ze jeszcze do jutra mozna
akta w prokuraturze przejrze¢ i mie¢ okreslony osad, natomiast zwracam uwagg, ze Rada
Miejska zawiadamiala organy $cigania tylko 1 wytacznie w dwdch sprawach, wszystkie inne,
co wynika réwniez z tego postanowienia o umorzeniu, prosz¢ zwrdoci¢ uwage, ze tam jest
wskazane, ze jeszcze kilka spraw pozostato do dyspozycji prokuratora i decyzje merytoryczne
zostang podjete. To nie jest tak, ze Rada na kogo$ donosi, pewne sprawy sa przeprowadzone
z urzedu 1 wydaje mi sig, ze spieranie si¢ teraz, jesli nie znamy tej materii dowodowej albo
znamy ja w sposob wybiodrczy opiera si¢ tylko 1 wylacznie na takich pogladach — ,,a mnie si¢
zdaje, ze jest tak”. Prokuratorzy si¢ myla, sady si¢ myla, jest to rzecz normalna, my tez si¢
mylimy. Weryfikacja przez sad uprawdopodobni ta sprawg i moze ja ostatecznie zamknaé
1 powinni$my do tego zmierzac.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — bede moéwil raczej krétko, ale postaram sig
uzasadni¢ swoje gltosowanie za odwotlaniem si¢ od stanowiska prokuratora 1 powiem,
dlaczego to zrobig. Zrobi¢ to z dwoch zasadniczych powoddéw, my jestesSmy tutaj
pokrzywdzonymi w tej sprawie, a raczej reprezentujemy pokrzywdzonych, czyli
mieszkancow, bo co do szczegdtowych zapisow tresci uzasadnienia prokuratorskiego nie chce
ani nie bede prowadzit polemiki, powiem tylko, ze si¢ z nia co do zasady nie zgadzam, ale
podkreslita to pani radna Ewa De La Torre, podkreslit to pan Przewodniczacy Sawaryn —
organy panstwa wniosly sprawy i prokurator badat je z inicjatywy tych organow. Niektore
z tych watkéw w ogoéle nie byly przez Rad¢ podnoszone ani nie stawaly si¢ przedmiotem
obrad, tym niemniej sa takie wsrod nich, ktére w ocenie spotecznej nie budza najmniejszych
watpliwosci, jaki miaty przebieg. Niestety sa powazne rozbiezno$ci pomi¢dzy ogolna wiedza,
dorobek komisji doraznej jest juz wiedza powszechna, odwotuje si¢ tutaj zwlaszcza do
nierozebranego komina, a proba oceny tego stanu przez prokuraturg. Poniewaz
reprezentujemy mieszkancow 1 to oni de facto sa w moim prze§wiadczeniu pokrzywdzeni
naszym obowiazkiem jest doprowadzi¢ ta sprawg do konca tak, jak przewiduje to procedura
w tej konkretnej sytuacji. Prokuratorzy bardzo czgsto si¢ myla, tak jak ludzie w ogole co do
zasady czgsto si¢ myla. Ostatnio na przyklad okazato sig, ze generatl Kiszczak jest
obywatelem cn6t wszelakich. Moze tak, ja mam inne zdanie i wolno mi takie zdanie w tym
kraju jak sadz¢ mie¢. Podobnie co do tego stanowiska, bedac reprezentantem mieszkancow
1 dzialajac w ich interesie popre stanowisko, ktore formutuje zazalenie na postanowienie
prokuratora.

Radna Elzbieta Kasprzyk — dos$¢ trudno jest dyskutowa¢ dzisiaj i uzasadnia¢ dlaczego
chcemy ztozy¢ zazalenie na postanowienie o umorzeniu $ledztwa jesli nie mozemy
przedstawia¢ konkretnych przykladow, ale mysle, ze nie zdradzeg tajemnicy $ledztwa, jesli
powiem o tym, czego komisja dorazna w swoim protokole swego czasu dowiodta. Jednym
z zarzutéw, ktore zostaly przedstawione to byt brak ksiazek budowlanych obiektow




w niektérych obiektach, niezwykle wazny dokument, poniewaz gwarantuje bezpieczenstwo
korzystania z obiektow uzytecznosci publicznej. Jest to dokument, do ktdrego wpisywane sa
wszystkie przeglady gwarancyjne, przeglady techniczne obiektu, wszelkie awarie itd., wigc
nie wyobrazam sobie, zeby obiekty uzytecznosci publicznej nie miaty tych ksiazek. Do
protokotu dotaczyliSmy, w zwiazku z powzigciem takiej wiedzy, ze nie wszystkie maja
zapytaliSmy o to pana Burmistrza, dostaliSmy odpowiedz, ktora jest zatacznikiem do
protokotu, w ktorej informuje pan Burmistrz, ze np. remiza w Sobieradzu nie posiadata
ksiazki budowlanej obiektu i zostalo zlecone wykonanie tej ksiazki budowlanej, a pan
prokurator w swoim uzasadnieniu podaje, ze ksiazki obiektow budowlanych ,, byly
uzupetniane przez zarzqdzajqcych obiektami zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994
roku Prawo Budowlane”. To sa te fakty - co innego wskazala komisja i udowodnita
zalaczajac nawet o$wiadczenie pana Burmistrza, a co innego jest przedstawiane
w uzasadnieniu prokuratora do postanowienia o umorzeniu sprawy i tak moglabym
przedstawia¢ praktycznie wiele przyktadow na to, ze pan prokurator myli si¢ w swoim
postanowieniu o umorzeniu sprawy, myli si¢ w uzasadnieniu, dlaczego chce umorzy¢ te
sprawy 1 w zwiazku z tym decyzja. Po za tym jeszcze jedna sprawa jest dla mnie co najmnie;j
dziwna, nie mogg czyta¢ tego, ale moge panstwu pokazaé, zaznaczytam sobie w pi§mie, ktore
otrzymalam, jako przewodniczaca komisji doraznej ds. remontow w $wietlicach w
Sobieradzu, w Daleszewie, w Chwarstnicy i w OSP od pana Burmistrza, na rézowo miejsca,
ktore sa kopiuj-wklej albo bardzo podobne w uzasadnieniu prokuratora. To jest dla mnie co$
niesamowitego. Pan Burmistrz tak jakby przestal odpowiedz, ktora wykorzystal pan
prokurator wklejajac w swoje uzasadnienie. To jest dla mnie bulwersujace. Pot roku komisja
dorazna pracowata w sposob bardzo rzetelny, przejrzeliSmy ponad dwa tysiace stron
dokumentow, trzy miesiace przeprowadzenie kontroli, pozniej trzy miesiace udowadnianie
panu Burmistrzowi i Radzie tego, co odkryliSmy w ramach tej kontroli. Pan radny Guga
nasmiewal si¢ wtedy z osob uczestniczacych w komisji doraznej, co to sa za osoby, ktére
moga wystawiac jakie$ stanowisko — jakas §wietliczanka, jaka$ bibliotekarka i jaki$§ straznik
graniczny. PoznaliSmy panie radny bardzo doktadnie prawo budowlane, prawo zamowien
publicznych, objechalismy wszystkie obiekty, ktore byly, w ramach kontroli wykonalismy
mnoéstwo zdjec, ktore panstwu 1 panu, panie radny, przedstawialiSmy, ktére wskazywaty na
wielka niegospodarno$¢ przy wykonywaniu remontdw, na marnowanie pienigdzy
publicznych. Tak nie mozna funkcjonowac.

Radna Janina Nikitinska — moze jest duzo panie Przewodniczacy emocji, ale komisja
dorazna bardzo porzadnie przytozyta si¢ do tego co wykonywata i mimo kpin niektorych
cztonkow Rady postanowiliSmy protokot sporzadzi¢ precyzyjnie. To, co stwierdziliSmy
przerastalo nasze oczekiwania. Prosz¢ panstwa, ja podam tylko kilka przyktadow, jesli pan
Przewodniczacy mowi, ze nie mogg podawaé nazwisk, to ich nie podam, ale m.in. ten sam
pan inspektor nadzoru wypowiada si¢ tutaj w tym protokole, ktéory uwzglednia pan
prokurator. Szanowny pan wykonuje remont piwnicy w Sobieradzu, bierze za to jakas kwote,
po chwili przychodzi inspektor nadzoru, nie jest chyba tajemnica, jesli powiem — pan
........... *) 1 twierdzi, ze niestety to jest wykonane niezgodnie z normami, jakie obowiazuja.
Nic si¢ nie stalo w naszej gminie. C6z wielkiego? Za chwilg jest nastgpne zlecenie 1 ten sam
pan wykonuje nastgpny remont, nastgpne pieniadze sa wydawane przez gming. Remonty
swietlic w Daleszewie 1 w Sobieradzu — kto$ kto robit projekt nie byl w stanie przewidzie¢, ze
jesli przez dwa, czy trzy lata dach jest nieszczelny, zacieka sufit i sa plamy, zniszczenia i to
si¢ odnosi do Sobieradza i do Daleszewa, nikt nie pomyslat, ze moga by¢ deski, czy belki
uszkodzone. Skadze, zaczyna si¢ remont dachu, dopiero po pewnym czasie okazuje sig, ze
moze dobrze bytoby sprawdzi¢ to, czy jest dobry czy nie, faktycznie jest niedobry, trzeba
dodatkowo zleca¢ nastgpne roboty i tak za co si¢ nie wzigto, to trzeba byto dodatkowo robi¢,
co chwilg co$ innego. Jesli chodzi o pana radnego Gugg, ktory tak bardzo krytycznie do tego




podchodzi — my nikogo nie pomawiali$my, mamy dokumenty, ktére Rada réwniez miata
1 jesli my mamy przez inspektora nadzoru, przez wykonawcg i przez pracownika urzedu
potwierdzony protokot nieprawdy, to jak my mamy do tego podchodzi¢? Prosze panstwa,
moze co niektorym jest wszystko jedno, czy gmina stusznie wydaje pieniadze, czy nie. Jesli
chodzi o mnie to na pewno nie, ja szanowatam zawsze swoja ztotowke 1 szanuje tez kazda
ztotowke, ktora jest nasza wspolna i nie moze tak by¢, ze ktos bierze pieniadze za cos, co nie
wykonal. Rozbidrka pomieszczenia gospodarczego, jak tam si¢ pisze, dokladnie to byta
rozbiorka kurnika drewnianego z podmuréwka, gdzie si¢ pisze, ze taki problem wielki, Ze
rozebrano, uprzatni¢to, ze nie byto dojazdu, wigc taczkami dowozono ziemig, uporzadkowano
to wszystko. Proszg¢ panstwa do tej pory tam leza belki, jest gruz, nikt nie naniost ziemi, nikt
tego nie uprzatnat. Panie radny, jesli to pana zadawala, to gratuluje. Ja mogltabym tutaj
znacznie wigcej przyktadow podawac, ale nie chcialabym panstwa zanudzaé, ci co chca to
mysle, ze si¢ zapoznali z tymi materialami.

Radna Ewa De La Torre — panie Przewodniczacy, poniewaz postanowienie 0 umorzeniu
sledztwa wydane 30 czerwca 2014 r. dotarto do urzedu 8 lipca 2014 r., a w pouczeniu pana
prokuratora jest informacja, ze mamy 7 dni od daty dorgczenia odpisu postanowienia i ten
termin ma charakter zawity, to czy zechciatby pan powiedzie¢, kiedy musi by¢ wystana nasza
uchwata i tre$¢ zazalenia?

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - jutro.

Radna Ewa De La Torre — na pewno? Nie dzisiaj?

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn -na pewno. Jutro. Tak panie mecenasie?
Radca prawny Krzysztof Judek - zgadza sig.

Radna Ewa De La Torre — dzigkuj¢ za to potwierdzenie.

Radny Rafal Guga — widzg, ze tutaj sa wielkie emocje, teraz Rafat Guga staje si¢ public
enemy number one — wrogiem publicznym numer jeden, jak na poprzedniej sesji pan radny
Jacek Kawka. No c6z, zyjemy w demokracji, kazdy ma prawo wyrazi¢ swoje zdanie, przykro
mi, ze nie wtopitem si¢ w panstwa zdanie, dlatego jestem atakowany, ale skoro prokurator,
urzad zaméwien publicznych to i1 radny Rafal Guga moze by¢ atakowany. Pani radna
Nikitinska, jesli to pania zadowala, to ja stwierdze, ze nie jestem prokuratorem, nie czuj¢
zadnych kompetencji do przeprowadzania zadnych $ledztw, ceni¢ pani wiedzg w zakresie
prawa budowlanego, ja takiej wiedzy nie posiadam. Trochg mnie zdziwito to twierdzenie,
poniewaz my tak chyba nie za bardzo si¢ zrozumieli§my. Ja nie twierdzg, ze wszystko jest
doskonale, ze wszystko jest pigknie, ze wszystko jest tadnie, Ze wszystko jest rozebrane,
ubrane, zrobione. Nie twierdzeg, ja si¢ odnosze¢ do postanowienia o umorzeniu $§ledztwa. To
nie jest $mieszne. Zyjemy w panstwie prawa, nas obowiazuja normy prawne. To si¢ plaka¢
chce, jezeli kto§ jawnie namawia do tego, zeby i8¢ na bakier z prawem. My zyjemy w
panstwie prawa, tak przynajmniej zwyklo si¢ w tym kraju mowié, wigc skoro mamy
postanowienie o umorzeniu $ledztwa, to ja si¢ nie odnosz¢ do komina, ktéry stoi do dzisiaj,
tak stoi, ja wielokrotnie krytycznie odnosilem si¢ do wielu rzeczy, ktore tutaj byly, natomiast
dzisiaj méwimy o postanowieniu o umorzeniu $ledztwa. Ja z géry odpowiem, ze nie bgde sie
wyrazal w temacie zaniedban, poniewaz ani nie pracowatem w komisji doraznej, ani nie
jestem prokuratorem, ani nie jestem pracownikiem tych instytucji, ktére byly tutaj
wymienione, nie czuj¢ si¢ po prostu kompetentny ku temu. Trzeba si¢ uderzy¢ w piersi i znaé
swoje miejsce w szeregu. Natomiast jezeli na tej sali padaja stwierdzenia — prokuratorzy si¢
czgsto myla, to ja mam pytanie - a radni Gryfina moga si¢ myli¢, a Komisja Rewizyjna moze
si¢ myli¢? Jak na razie to wszyscy si¢ myla dookota. Szanowni panstwo, tak, radny Guga
mowit, ze brak radnym odpowiednich kompetencji do pracowania w komisji doraznej
zajmujacej si¢ ta dziedzing. Ja tego si¢ nie wypieram, mogg to nawet na swoim przyktadzie
powiedzie¢ — trudno, zebym ja, jako nauczyciel historii zajmowal si¢ prawem budowlanym
1 tu nie ma co si¢ zlosci¢, po prostu powiedziatem swoje zdanie. Jezeli kto$ si¢ z nim nie




zgadza, jezeli wedhug was pani pracujaca na swietlicy ma odpowiednie kompetencje do tego,
zeby zajmowacé si¢ prawem budowlanym, czy pan straznik graniczny ma odpowiednie
kompetencje, to gratulujg, ja mam tutaj inne zdanie, funkcjonariusz strazy granicznej
emerytowany. Jak wida¢ prokuratura tutaj jakby nie podwazyla tego zdania, z tego
postanowienia tak jakby to wida¢. Powstalo jakie§ nieporozumienie, przeciez ja nie
powiedziatem, ze Rada Miejska donosita na kogos. Ja co$ takiego powiedziatem? Ja nic nie
moéwilem o pomawianiu, bo tez padto co$ takiego, ze Rada kogo$ pomawiata. Ja nic takiego
nie moéwitem. Nie wiem skad takie emocje, wrecz zafiksowanie. Padlo stwierdzenie, Ze
przeciez te sprawy podjely organy panstwa z urzedu, podjely sledztwo z urzedu, no i z urzgdu
te organy panstwa je umorzyly, tak wynika. Tak a propos czarno-bialego dialogu prokuratora
z burmistrzem to ja mam takie pytanie, czy to jest jaka$§ sugestia a propos prokuratora, bo ja
nie wiem, probujg sig tutaj czegos dowiedzie¢. Czy prokurator w trakcie $ledztwa nie wzywatl
do uzupeliania dokumentdéw, ewentualnie czy nie mogt wezwad? Ja nie wiem, ja si¢ nie
odwaze na taka ocene pracy prokuratury. Zyjemy w panstwie prawa, od 1989 roku robiono
wszystko, zeby trzecia wladza, czyli wladza sadownicza byla wladza niezalezna, zeby byt
trojpodziat wladzy 1 zwyklo si¢ mowi¢ w Polsce, a chcg wierzy¢, ze tak jest, ze prokuratura
jest niezalezna, czyli generalnie to co dokonata tutaj prokuratura bylo niezalezne. Teraz nie
wiem, ja si¢ tego troche bojg, czy my nie begdziemy probowali wptywaé na dziatania
prokuratury. Ja zadaje¢ takie pytanie, moze to niektdorych bawi, pan emerytowany
funkcjonariusz strazy granicznej nie dosy¢, ze oprocz prawa budowlanego widzg, ze zna si¢
Swietnie na przepisach z prokuratury. Mnie to nie bawi, ja mam uzasadnione watpliwos$ci, bo
ja si¢ na tym po prostu nie znam. Komisja Rewizyjna, czy tez komisja dorazna nie jest
organem panstwa powotanym do prowadzenia $ledztwa, jest to organ kontrolny
w samorzadzie 1 mozna tupa¢, mozna si¢ sprzeciwia¢, ale tak jest, wigc trudno mi
przeciwstawia¢ komisje dorazna, czy Komisj¢ Rewizyjna prokuraturze. Szanowni panstwo,
o to tylko chodzi, bo wy w tej chwili przeciwstawiacie — Komisja Rewizyjna postanowila to,
komisja dorazna postanowita to, a prokuratura nie postanowita. Trudno mi wazy¢ te dwie
instytucje, wybaczcie. Jezeli stysze, ze caly czas, bo poruszamy si¢ wyjatkowo ostroznie, ze
tu niedociagnigcie, tu przestgpstwo, to ja panstwu przypominam, ze jezeli kto§ z panstwa
podjal wiedze o popehieniu przestgpstwa, to obowiazkiem tej osoby jest pod rygorem
prawnym doniesienie do prokuratury, wigc nie wiem na co czekacie, jezeli podjgliscie taka
wiedzg. W uzasadnieniu dzisiejszej uchwaty czytam: ,, Rozbieznosci pomiedzy materiatem
dowodowym, a jego ocenq prawnq — sq tak duze, ze w ocenie Rady Miejskiej wymagajq
ztozenia zazalenia do sqdu”. Kto ocenia te rozbieznos$ci, kto ocenia ten materiat dowodowy,
kto dokonuje oceny prawnej? Tak naprawdg szanowni panstwo, wybaczcie, ja wiem, ze moze
mowig nie po waszej mysli, ale mam prawo do swojego zdania, ja mam tutaj szczere
watpliwosci, co nie zmienia faktu, ze tez widz¢ wiele rzeczy, ktére mi si¢ po prostu nie
podobaja w tej gminie 1 o tym tez glosno moéwig, a teraz robienie ze mnie cztowieka, ktory
popiera nierozbierany komin jest po prostu swinstwem. Moze jeszcze niedtugo okaze sig, ze
go bronilem przed rozbieraniem, albo budowatem, czy odbudowywatem. Nigdy nic takiego
nie powiedziatem, nigdy nic takiego nie robitlem, odnoszg si¢ tylko i wylacznie do tego
materiatu, ktory dzisiaj przed sesja dostalismy.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - Wysoka Rado, udzielg wszystkim glosu, bo
oczywiscie demokracja ma swoje prawa, ale naprawdg ta sprawa nie powinna budzi¢ zadnych
emocji. Kontrola instancyjna w polskim systemie prawnym jest rzecza normalng i nic si¢ nie
dzieje, jesli postanowienie skontroluje sad, a jak umorzy sprawg to wszyscy powinniSmy
odetchna¢ z ulga i powiedzie¢ okay, jest w porzadku w Gminie Gryfino. Apeluj¢ o spokdj
1 niebudowanie niepotrzebnych emocji.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski - wypowiem si¢ calkowicie spokojnie,
wystarczy, zeby ludzie uczciwi milczeli albo nic nie robili 1 wtedy zto zatriumfuje, takze jesli




kto$ chce by¢ bierny, wolno mu by¢ biernym, wolno w imieniu mieszkancoéw nie korzysta¢
z prawa, ktoére w tym kraju funkcjonuje, nie korzysta¢ z wiedzy, ze jest wieloinstancyjnos¢
w postepowaniach administracyjnych, czy karnych, wolno kazdemu tak indywidualnie
czyni¢. Pan radny byt taskaw wymieni¢ nastgpujace sformulowania: ,nie jestem
kompetentny”, ,,nie znam si¢”, ,,nie wiem”. Zrobil to co najmniej kilkakrotnie, jesli nie
kilkunastokrotnie, proponujg, zeby pan radny zastanowit si¢ nad tym, czy uzywanie tyle razy
tych okreslen nie jest przesada, bo w moim przekonaniu nie jest z panem radnym az tak zle,
sq takie rzeczy, na ktorych pan bez watpienia si¢ zna. Kazdy historyk miat nauki pomocnicze
historii, a w ich palecie jest tyle nauk, ze jes$li kto$ kurs historii traktowat powaznie, to
z pewnoscia nie jest specjalista w kazdej dziedzinie, ale w wielu dziedzinach ma wiedzg
szersza, niz przecig¢tny obywatel, takze w zakresie prawa, w zakresie ekonomii, statystyki,
demografii, budownictwa, architektury. Oczywiscie nie jest specjalista w kazdej z tych
dziedzin, ale szeroka wiedz¢ mie¢ powinien, ale szanowny panie radny, prokurator tez nie jest
inzynierem budowlanym i tez nie buduje $wietlic, tak samo jak historyk, ktéry miat nauki
pomocnicze historii. Mysle, ze akurat w tym przypadku, w przypadku architektury, to kazdy
kto na studiach wktadatl serce 1 zaangazowanie z tej wiedzy potrafi w swoim zyciu korzystac.
Chciatbym takze odnies$¢ si¢ do tej kwestii, ktora dotykata komisji doraznej i powiem wprost
— proponuj¢ panu radnemu, aby wzial do serca swoje wilasne stowa, ze si¢ nie zna, nie
rozumie albo nie potrafi oceni¢ dokumentu, z ktéorego np. wynika, Zze Burmistrz nie
dostosowat si¢ do prawa ktére zobowiazywato posiadanie w obiektach budowlanych ksiazek
budowlanych. Jezeli w tym zakresie trzeba mie¢ specjalistyczna wiedzg¢ jaka$ tajemna, to
zaiste jest to teza trudna do udowodnienia. Wystarczy weryfikowac przepisy prawa ze stanem
faktycznym, o$wiadczeniem organu o tym, ze tego prawa nie dopeklnil. To nie jest
skomplikowane. My wystgpujemy w interesie mieszkancow, to oni sa pokrzywdzeni, ale my
ich reprezentujemy, jako organ kolegialny i jesli kto§ uwaza, Zze mieszkancy nie byli
pokrzywdzeni w sprawach, ktore pan prokurator byl taskaw umorzy¢ swoja decyzja, ma
prawo zaglosowa¢ przeciwko zlozeniu zazalenia. Nie begde hipokryta, dwanascie lat
funkcjonowania BBS-u i pana Henryka Pitata 1 powotywanie si¢ dzisiaj na to, ze — ,,ja tego
nie popieratem”, ,,to nie ja, to oni, nie ja” jest hipokryzja wiasnie, bo przyzwolenie na tego
typu rzeczy, przymykanie oczu na tego typu rzeczy doprowadzity do tego typu patologii,
ktore Komisja Rewizyjna wytozyta Radzie i mieszkancom na tacy. Dzisiaj organy panstwa
badaja te sprawy i1 dochodza do przekonania, ze sa podstawy, aby toczy¢ powazne
postgpowania. Jak pan Przewodniczacy powiedzial sa jeszcze inne postgpowania, ktore nie
zostaly objete umorzeniem, ale my nadal uwazamy, ze w szczegdlnosci w sprawie §wietlic nie
ma pola do kompromisu, nie ma pola do interpretacji. Tam poswiadczono nieprawdg
w sposob ewidentny, nie podlegajacy zadnej watpliwosci, najmniejszej. Jesli kto§ si¢ na
czyms$ nie zna albo czego$ nie rozumie, albo czego$ nie wie, ma takie prawo, niech z niego
skutecznie skorzysta w glosowaniu. Naszym obowiazkiem jest zaja¢ stanowisko wobec
postanowienia prokuratora. Kto chce podzieli¢ zdanie prokuratora, niech je podzieli, kto nie,
niech nie dzieli. Ja wierze w to, ze Rada in gremio w swojej wigkszosci zdecyduje si¢ podjac
uchwale o zlozeniu zazalenia.

Radny Jarostaw Kardasz — powiem krotko, chocby to byla jedna zlotowka, chocby jeden
radny mial jakakolwiek watpliwos¢ w stosunku do oceny prana prokuratora, powinien
niestety zaglosowa¢ za odwotaniem. Prosz¢ panstwa to sa nasze publiczne pieniadze, a nie
prywatne, musimy wreszcie zacza¢ patrze¢ ludziom na rgce. W normalnym $wiecie osoba
publiczna sprzeniewierza takie pieniadze 1 jest odsunig¢ta od wtadzy do konca zycia, a u nas
co? Nie mozemy na to pozwalac. Ja bedg glosowat za odwotaniem.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - milczg, bo pan Jarostaw Kardasz zawart
w swoim wystapieniu wszystko, co kazdy obywatel powinien bra¢ pod uwage w sprawowaniu




funkcji publicznych. My jesteSmy wynajeci do tego, zeby dbaé¢ o interesy mieszkancow
Gminy Gryfino.

Radny Tomasz Namiecinski — stusznie co niektorzy z radnych zauwazyli, ze zyjemy
W panstwie prawa, czy w panstwie demokratycznym. A co nam daje panstwo demokratyczne?
To nam daje, ze mamy mozliwo$¢ ztozenia zazalenia. Jest postanowienie prokuratury, nie
wszyscy si¢ z nim zgadzamy, a wigc mamy mozliwo$¢ ztozenia zazalenia. A dlaczego
mieliby$Smy zlozy¢ takie zazalenie? Chocby dlatego, jezeli wszyscy panstwo zapoznaliicie si¢
z tym postanowieniem, to z niego jasno wynika, ze przyjeto wiarg jednej strony, natomiast
wiarg drugiej strony w ogole nie przyjeto. Nie jest to tajemnica, ze zarowno cztonkowie
Komisji Rewizyjnej, jak i cztonkowie komisji doraznej sktadali zeznania w tej sprawie 1 tam
nie ma nic o czlonkach. Jest jedna strona, sa okresleni $wiadkowie, natomiast o drugiej stronie
w ogole si¢ nie mowi. To juz jest podstawa do tego, zeby ztozy¢ zazalenie. Jak zauwazyt pan
Przewodniczacy i moi przedmowcy — co si¢ wielkiego dzieje? A to si¢ wielkiego dzieje, ze po
ztozeniu takiego zazalenia sad albo utrzyma w mocy zaskarzone postanowienie, albo je
uchyli, albo przekaze prokuratorowi sprawe celem wyjasnienia wskazanych okolicznosci.
Namawiam wszystkich, nie ma si¢ czego baé, w zyciu prywatnym jest to samo, jezeli sa
jakiekolwiek postanowienia prokuratora, czy jakies wyroki sadowe, jezeli mamy mozliwosci
odwotlywania, to si¢ odwotujemy i mamy takie przekonanie, ze jednak my mamy racjg, a tutaj
okazuje sig, ze mamy jakie§ watpliwosci. Jak mamy jakie§ watpliwosci, to nie ma si¢ czego
bac, to jest tylko zazalenie.

Radna Jolanta Witowska — bardzo dokladnie zapoznalam si¢ z protokotami komisji
doraznej ws. remontow $wietlic, prywatyzacji PEC-u, poswiadczenia nieprawdy i zgadzam
si¢ z wypowiedziami przedmoéwcow, ktorzy bardzo wyraznie artykulowali iz to
postanowienie prokuratury o umorzeniu $ledztwa niestety oparte jest na analizie dokumentow
tylko jednej strony, wigc pytam, gdzie sa argumenty strony drugiej — komisji, ktora naprawdg
bardzo rzetelnie, wnikliwie pracowala. Poniewaz reprezentuj¢ mieszkancéw, w swoim
wlasnym imieniu i w imieniu mieszkancow powiem, ze sprawg nalezy wyjasni¢, bo ona budzi
wiele kontrowersji, zwlaszcza sprawa remontow Swietlic, mieszkancow dlatego popre
stanowisko Rady Miejskiej o ztozenie zazalenia na postgpowanie prokuratury.

Radny Rafal Guga — a ja takiego przekonania nie mam, nie bedg si¢ ustawial, jako cztowiek,
ktory wie wszystko. Panie Przewodniczacy, przepraszam, ze w pana rozumieniu petnienia
mandatu spotecznego, nie jestem takim ideatem, jak radny Jarostaw Kardasz, czyt. nie
zgadzam si¢ z panem za kazdym razem, ale nie chciatbym si¢ chwyta¢ tutaj takich metod, ale
nawet taka pobiezna analiza tego materialu prokuratury wskazuje, ze pan powinien
szczegblnie uwaza¢ na to, co si¢ tutaj mowi, bo wlasnie taka pobiezna analiza moze
wskazywac, ze mogloby si¢ tak zdarzy¢ nawet, ze pan moglby by¢ strona. Nie chciatbym do
tego wracaé, szczegolnie, ze jest to bardzo pobiezna analiza. Tak panie Przewodniczacy
Nikitinski, ma pan racj¢ stwierdzajac pewne rzeczy, ze w tym dokumencie prokurator pisze,
ze jest tak, a bylo inaczej i nawet to wskazuje, ale rownoczes$nie chwilg pdzniej ten sam
prokurator pisze ,, brak znamion czynu zabronionego”. To ja nie wiem, to prokurator ma déja
vu, probuje nam si¢ wmawiac, ze powinni$my stwierdzi¢, ze on ma jakie$ rozdwojenie jazni?
Na samym poczatku pan mowit o jakiej$ uczciwosci, oczywiscie wedlug pana kryteridow, bo
pan teraz wyznacza, na czym polega uczciwo$¢ 1 bedzie pan wskazywal komu ta uczciwos¢
jest wskazana, bo ja np. w zyciu nie ukradtem ztotowki i nie wiem, czy to byta sugestia, ze
jestem nieuczciwy? Pan, panie Przewodniczacy mowit, ze warto by¢ uczciwym cztowiekiem
Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski - dlaczego pan uwaza, ze ja myslg o panu?
Radny Rafal Guga — bo odnosit si¢ pan do moich stow.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski - nie do pana.

Radny Rafal Guga — dzicki Bogu. Pan czgsto mnie cytowatl, ze czego$ nie wiem, nie jestem
kompetentny, ze konczac studia historyczne, majac nauki pomocnicze historii, wstgp do




badan historycznych moze jeszcze elementy statystyki, powinienem wiedzie¢ wszystko. Pan
wybaczy, pan moze jest taka gwiazda zaranna, ktora wie wszystko, ale ja swoje ulomnosci
znam i niestety, ale na pewnych rzeczach si¢ nie znam i nie bedg uwazat, ze tak jest.
Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - panie Rafale, jedna prosba o to, co pan
powiedzial, ze Przewodniczacy Rady moglby by¢ strona w tej sprawie, to o co panu chodzito,
bo nie zrozumiatem?

Radny Rafal Guga — mogg zacytowac panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - oczywiscie moze pan zacytowaé wszystko,
jesli mowi pan o mnie, jako o stronie.

Radny Rafal Guga — to nie ja méwig, tylko ten dokument.

Przewodniczgcy Rady Mieczystaw Sawaryn - w tym dokumencie nie ma nic na temat
strony.

Radny Rafal Guga — mam cytowac?

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - ale to zalezy od pana tylko 1 wylacznie.
Radny Rafal Guga — na stronie 8 panie Przewodniczacy, wystepuje pan imiennie.
Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - tak, jako pracownik Dolnej Odry. O to panu
chodzi?

Radny Rafal Guga — ktory byt strona.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - ale na pewno nie strong tego post¢gpowania
drogi panie.

Radny Zenon Trzepacz — ja na komisji miatem takie dosy¢ emocjonalne stanowisko,
zajalem je we wlasnym imieniu, natomiast tutaj powotujecie si¢ panstwo radni na panstwo
prawa, ja polecam, sa takie programy interwencyjne w telewizji i one bardzo doktadnie
pokazuja, jak nasze panstwo prawa funkcjonuje, jak z porzadnych, uczciwych, pracowitych
ludzi, stuchajac nawet wypowiedzi ministrow, oni sa gotowi zrobi¢ wszystko z czlowiekiem,
wigc ja mam bardzo ograniczone zaufanie do naszego panstwa prawa. Bilem si¢ tutaj
z mys$lami, jak mam si¢ w tej sytuacji zachowaé, bo tu jest traktowanie nas, jako
przedstawicieli spotecznosci lokalnej niepowazne w mojej ocenie. Dokumenty, zdjecia, fakty
jednak co$§ mowia. Ja nie mowieg, ze kogos trzeba zamknaé, ale jednak jakie§ naruszenie
prawa w moim przekonaniu bylo. Jak ogladam w telewizji, jak 92-letnia babcia,
niepetnosprawna umystowo, nie wiedzaca w ogoéle o co chodzi, ma i8¢ do wigzienia na cztery
dni, to ja sie pytam, gdzie jest to panstwo prawa? Kogo ono ma chroni¢? Zeby podnosié sobie
statystyki na tych biednych, niedot¢znych, starych ludziach? A ci, ktérzy nabrali, ja nie
mowig w tej chwili o naszej gminie, w naszym kochanym kraju ponapeiniali sobie kasy, maja
pieniadze i chodza sobie na wolnosci. Gdzie§ cos$ sig¢ popisze, porobi pare zdjec, kogo$
zamkna, za dwa tygodnie wypuszczaja, oddaja mu jeszcze pieniadze, jeszcze na pewno trzeba
bedzie zaptaci¢ mu odszkodowanie. Dlatego ja mam bardzo ograniczone zaufanie do naszego
panstwa prawa.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — panie Przewodniczacy, mam dwie rzeczy,
pierwsza - gtos w dyskusji, druga sprawe formalng dotyczaca tresci uchwaty. Wydaje mi sig,
ze nalezaloby w niej dokona¢ pewnej korekty, co poddam pod rozwage Wysokiej Rady.
Chcialbym odwota¢ si¢ do tego tréjpodziatu wtadzy. My reprezentujemy, patrzac na to, tak co
do zasady w Monteskiuszowskim pojgciu istnienia panstwa suwerena, ktory funkcjonuje na
terenie Gminy Gryfino. Trzeba sobie zada¢ podstawowe pytanie — czy interesy tego suwerena
byly zachowane w toku postgpowania tych wszystkich spraw, ktore sa opisane
w postanowieniu prokuratora? W moim najglebszym przekonaniu nie byly 1 majac
doswiadczenie minionej kadencji, w ogdle funkcjonowania samorzadu gryfinskiego, majac
tez przeswiadczenie o tym, ze wiele dziedzin zycia w Gminie Gryfino wymaga glebokiej
zmiany, glgbokiej reformy, jestem przeswiadczony, ze to jest mdj obowiazek, aby wystapi¢
w interesie tych wszystkich, ktorzy nie moga wystapi¢ w obronie swoich wiasnych interesow.
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Panie Przewodniczacy, kwestia formalna, wydaje mi sig, ze ze wzgledu na rangg sprawy, na
jej powagg, a takze na odpowiedzialnos$¢ przed wyborcami nalezatoby w paragrafie 2 dokonac
zmiany polegajacej na zastapieniu obecnego brzmienia tego paragrafu nastgpujacym:
. Wykonanie uchwaty polegajqce na wyznaczeniu petnomocnika prawnego oraz przekazaniu
zazalenia do sqdu wilasciwego do rozpatrzenia sprawy w terminie do dnia 15 lipca 2014 r.
powierza si¢ Przewodniczqcemu Rady Miejskiej w Gryfinie”. Chcialbym uzasadni¢ swoje
stanowisko. Uwazam, ze uzasadnienie, ktore jest stworzone do projektu uchwaly jest
wystarczajace, tym niemniej my mamy do czynienia z bardzo powaznymi kwestiami, bardzo
powaznymi zarzutami, chcialbym, zeby nasi mieszkancy poza osoba pana Przewodniczacego
1 ta techniczna czynno$cia przekazania uchwaly, byli takze wzmocnieni stanowiskiem
prawnika.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - ja dopisalbym tylko wyznaczenie
petnomocnika do tego punktu 2: ,, Wykonanie uchwaty polegajqce na przekazaniu zazalenia
do sqdu wiasciwego do rozpoznania sprawy w terminie do dnia 15 lipca 2014 r. powierza sie
Przewodniczqcemu Rady Miejskiej w Gryfinie oraz wyznaczenie pelnomocnika procesowego’.
Mysle, ze takie zazalenie zostanie sporzadzone w Biurze Rady, czasu jest bardzo niewiele,
natomiast do sprawy, do przeanalizowania materiatow dowodowych i do innych elementow
trzeba wynaja¢ fachowego prawnika po to panie radny, zeby pan pdzniej nie zarzucal, ze
pojedzie np. Przewodniczacy Rady, ktory jest wymieniony w uzasadnieniu, jako pracownik
Dolnej Odry i by¢ moze bedzie mogt by¢ swiadkiem w postepowaniu. Wynajecie prawnika
zdejmie z kazdego z nas radnych obowiazek wystgpowania w uzasadnieniu do zlozonego
zazalenia. Ztozone zazalenie przez Rade bedzie na pewno krétkie, bedzie zawierato
kilkanascie zdan, natomiast powinno by¢ rozszerzone przez kogo$, kto zapozna si¢ z catym
materiatem dowodowym fachowo 1 w tym zakresie si¢ wypowie. Mysle, ze jesteSmy w stanie
po stawkach urzgedowych takich prawnikow wynaja¢, nie sa to stawki wygdérowane,
rozmawiatem z pania Alicja i fundusze w Radzie na ten cel sa.

Radny Rafal Guga — ja tyle dzisiaj slyszatem zarzutoéw, ze kiedy$ podwazatem kompetencje
radnych w r6znych dziedzinach, ze zdziwitem sig, po co powotywa¢ prawnika, skoro mamy
takich wspaniatych radnych, ktorzy spetniaja wszelkie kompetencje, to tak tylko na
marginesie. Ja tez panie Przewodniczacy Trzepacz mam ograniczone zaufanie nie tylko do
organéw panstwa, ale generalnie w zyciu. Czasami ogladam te programy, o ktdrych pan
mowi, tez jestem oburzony, ale co w zwiazku z tym, jezeli chodzi o ta sprawe? Co w zwiazku
z tym, ze czasami obejrz¢ Interwencjg, bo ja dalej nie wiem? Tak na marginesie szanowni
panstwo, bo naskoczyliscie na mnie strasznie od samego poczatku, a ja wyrazam swoje
watpliwosci, do ktorych mam chyba prawo, a ja nawet wcale nie mam zamiaru was blokowac,
ja si¢ wstrzymam w tej sprawie. Tak, umywam rece, chociaz nie ma dzisiaj Pana Pitata. Juz
kiedy$ powiedzialem, ze z dwojga zlego lepiej by¢ Pitatem, niz Judaszem. Ja si¢ wstrzymam,
chociazby dlatego, ze nie do konca znam i rozumiem wasze intencje.

Radna Ewa De La Torre — panie Rafale, poniewaz pracujemy ze soba cztery lata, a znamy
si¢ troche dluzej, mam dla pana propozycj¢ — rzuca¢ kamieniem w niektorych ludzi, to
naraza¢ si¢ na to, ze rykoszetem tez mozna dostaé. To jest zbyteczne. Ocenianie nawzajem
swoich kompetencji jest po prostu niegrzeczne. Ja bardzo sobie ceni¢ zarowno wyksztalcenie
kierunkowe o0s6b w poszczegodlnych dziedzinach, ceni¢ sobie do$wiadczenie Zzyciowe
1 zawodowe wielu osob 1 staram si¢ z tego czerpac, ale a propos kwalifikacji chciatam panu
powiedzie¢, ze w panstwie prawa, w panstwie kompetencji bylo co najmniej dwoch
ministrow sprawiedliwo$ci w ostatnim czasie, ktorzy nie mieli wyksztatcenia prawniczego.
Nie slyszatam, zeby z tego powodu upadato panstwo albo zeby kto§ komus$ zarzucat brak
kompetencji. W zwiazku z tym uzywanie okre§len: emeryt, pogranicznik w stosunku do
cztowieka, ktory jest z wyksztalcenia prawnikiem, uzywanie okreslenia S$wietliczanka
w stosunku do osoby, ktora ma wyzsze wyksztalcenie, jest magistrem inzynierem jest po
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prostu nieeleganckie. Poniewaz czgsto catuje pan kobiety w reke¢ proponujg, zeby byl pan
elegancki takze w stowie.

Radny Rafal Guga — bardzo cenny glos pani radnej Ewy De La Torre, z ktéra faktycznie
znamy si¢ wiele lat, ale nie bed¢ mowit ile, poniewaz jesteSmy mtodymi ludZzmi, to by bylo
nieeleganckie jakbySmy sobie lata wypominali, tylko, ze problem polega na tym, Ze ja nikogo
nie obrazilem. Stwierdzam fakt, pani radna, prosz¢ mi powiedzie¢ i prosz¢ mi zarzuci¢
ktamstwo, kiedy ja mowig, ze funkcjonariusz strazy granicznej i tenze pan funkcjonariusz
w tym momencie mnie poprawia, ze juz jest byly, czy emerytowany, wigc ja id¢ za jego
glosem. Prosz¢ mi powiedzieé, ze jest specjalista od prawa budowlanego. Czy pani zarzuci mi
tu ktamstwo, bo pani powiedziata, Ze on jest prawnikiem? Nie idzmy w tym kierunku.
Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn - szanowni panstwo, panie Rafale, tak pan
daleko odbiegl od tematu, nalal pan dzisiaj tyle balsamu na moje serce i1 mysle, ze
moglibySmy spokojnie ta sesj¢ transmitowacé i wywolywac réznego rodzaju emocje, tacznie
Z satyrycznymi.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Nikitinski — jesli nie bedzie wigcej moéwcow, to tego
wniosku nie bede¢ sktadal, ale jesli beda inni méwey, to sktadam wniosek o zamknigcie listy
méweow 1 przejscie do glosowania, bo chyba juz wszystko powiedzielismy.

Radny Tadeusz Figas - ja rowniez si¢ wstrzymam od glosowania, mozecie sobie mysle¢ co
chcecie, ale wstrzymam si¢ od glosowania z dwoéch powodow. Jezeli chodzi o PEC to nie
mam zadnych watpliwosci, ze ta cata sprawa zostala przeprowadzona prawidtowo 1 tu
przyznajg racj¢ prokuratorowi, natomiast jezeli chodzi o remonty $wietlic, rowniez mam
pewne watpliwosci, natomiast wstrzymam si¢ od glosu, dlatego, ze naprawde komisja
dorazna napracowata si¢ bardzo duzo i chcg im umozliwi¢ jeszcze sytuacjg, zeby na ten temat
wypowiedzial si¢ prokurator.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn poddat pod glosowanie projekt uchwaty
w sprawie zlozenia zazalenia na postanowienie Prokuratury Okregowej w Szczecinie
0 umorzeniu $ledztwa.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty wraz z poprawka naniesiona w § 2 projektu.
Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w ww. sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 17 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 17 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
13 radnych, przy 4 gltosach wstrzymujacych si¢. Glosow przeciwnych nie byto.
Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata zostata podje¢ta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 4.

UCHWALA NR XLVII/400/14 stanowi zalacznik nr S.

Ad. III. Podjecie uchwaly w_sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady Miejskiej
w_ Gryfinie w_postepowaniu _przed Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Szczecinie.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — chcialbym zaproponowaé nastepujace
rozwigzanie - otrzymali§cie panstwo projekt uchwaty alternatywnej, aby w tym zakresie
reprezentowat nas fachowy prawnik i aby$my takiej tresci uchwate przyjeli.

Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusjg, zapytal, kto z radnych chcialby zabra¢ glos
1 stwierdzit, ze takich glosow nie ma.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn odczytat i poddat pod glosowanie projekt
uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady Miejskiej w Gryfinie w postgpowaniu
przed Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty w ww. sprawie.
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W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 17 radnych
w glosowaniu udziat wziglo 17 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowalo
13 radnych, przy 4 gltosach wstrzymujacych si¢. Glosow przeciwnych nie byto.
Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata zostata podje¢ta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 6.

UCHWALA NR XLVII/401/14 stanowi zalacznik nr 7.

Ad. 1V. Wolne wnioski i informacje.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - w dniu dzisiejszym w Zespole Elektrowni
Dolna Odra odbylo si¢ spotkanie z Ministrem Skarbu oraz z samorzadowcami, strona
spoteczna, zwiazkami zawodowymi Dolnej Odry. Zaszczycit to spotkanie rowniez pan Piotr
Duda Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarno$¢” oraz pan Mieczystaw Jurek i pani Poset Zaremba.
Spotkanie bylo bardzo owocne i zostat podpisany protokot dotyczacy zagadnienia, ktére byto
omawiane.

Poniewaz nikt wigcej nie zabral glosu Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze porzadek obrad
zostal wyczerpany 1 zamknal obrady XLVII nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej
w Gryfinie.

Integralna cz¢$¢ protokotu stanowia zalaczniki:

1/ Lista obecnosci radnych — zalacznik nr 1

2/ Wniosek o zwotanie sesji nadzwyczajnej — zalacznik nr 2

3/ Porzadek obrad sesji - zalacznik nr 3

4/ Wydruk wynikow glosowania za przyjeciem uchwaty w sprawie ztozenia zazalenia na
postanowienie Prokuratury Okregowej w Szczecinie o umorzeniu $ledztwa - zalacznik
nr 4

5/ UCHWALA NR XLVII/400/14 - zalacznik nr §

6/ Wydruk wynikéw glosowania za przyjeciem uchwaly w sprawie wyznaczenia
przedstawicieli Rady Miejskiej w Gryfinie w postgpowaniu przed Kolegium Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Szczecinie — zalacznik nr 6

7/ UCHWALA NR XLVII/401/14 - zalacznik nr 7.

Protokot sporzadzita:
inspektor

Agnieszka Grzegorczyk
PRZEWODNICZACY RADY

Mieczystaw Sawaryn

*) — wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej. Jawnos$¢ wytaczyta Agnieszka Grzegorczyk —
Inspektor w Biurze Obstugi Rady i Burmistrza.
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